Nieder schrift

Uber die Sitzung

der Verbandsversammlung

des Regionalen Planungsverbandes Oberpfalz-Nord

am 20. November 2003

im Rathaussaal der Stadt Amberg

Beginn:  10.10 Uhr
Ende: 11.20 Uhr



Teilnehmer

1. Vorsitzender

Landrat Simon Wittmann, Neustadt a.d. Waldnaab

2. Kreisfreie Stadte und Landkreise:

Kreisfreie Stadt Amberg:
Oberburgermeister Wolfgang Dandorfer

L andkreis Amberg-Sul zbach:

Landrat Armin Nentwig

Birgermeister Helmuth Wolf, Ammerthal
Birgermeister Helmut Ott, Auerbach i.d.OPf.
Birgermeister Herbert Steinmetz, Birgland
Birgermeister Albert Gruber, Ebermannsdorf
Birgermeister Werner Renner, Edelsfeld
Birgermeister Karl Roppert, Ensdorf
Birgermeister Peter Dotzler, Gebenbach
Birgermeister Hans Drexler, Hirschau
Birgermeister Hans Pickel, Illschwang
Birgermeister Hans Koch, Konigstein

2. Burgermeister Herbert Breitkopf, Kimmersbruck
Blrgermeister Franz Birkl, Poppenricht
Birgermeister Gotthard Farber, Rieden
Birgermeister Peter Braun, Schmidmthlen
Birgermeister Josef Reindl, Schnaittenbach
Birgermeister Gerd Geismann, Sulzbach-Rosenberg
Birgermeister Franz Méadler, Ursensollen

Landkreis Neustadt a.d. Waldnaab:

Birgermeister Georg Heigl, Altenstadt a.d. Waldnaab
Birgermeister Robert Dotzauer, Eschenbach i.d.OPf.
Birgermeister Johann Maurer, Georgenberg
Birgermeister Josef Wittmann, Mantel
Burgermeister Gerd Werner, Neustadt a.d. Waldnaab
Birgermeister Johann Schéfer, Parkstein
Burgermeister Johann Walbrunn, Pleystein
Blrgermeister Anton Gareis, Pressath

Burgermeister Boris Damzog, Stornstein
Birgermeister Josef Zilbauer, V ohenstrauld
Burgermeister Werner Windisch, Weiherhammer
Birgermeister Andreas Meier, Windischeschenbach




Landkreis Schwandorf:

Landrat Volker Liedtke

Birgermeister Joachim Hanisch, Bruck i.d.OPf.
Birgermeister Johann Graldl, Dieterskirchen
Birgermeister Johann Schrott, Fensterbach
Birgermeister Wolfgang Bayerl, Neunburg vorm Wald
Birgermeister Karl Bley, Nittenau
Burgermeister Wilfried Neuber, Oberviechtach
Blrgermeister Albert Maier, Pfreimd
Blrgermeister Johann Prifling, Schmidgaden
Birgermeister Johann Eibauer, Schonsee
Blrgermeister Helmut Hey, Schwandorf
Birgermeister Hans Prechtl, Stulln
Blrgermeister Alfred Jager, Wackersdorf
Birgermeister Georg Butz, Wernberg-Kdblitz

Landkreis Tirschenreuth:

Landrat Karl Haberkorn

Blrgermeister Peter Hampel, Barnau
Blrgermeister Peter Merkl, Immenreuth
Birgermeister Werner Nickl, Kemnath
Birgermeister Roland Grillmeier, Mitterteich
Blrgermeister Franz Stahl, Tirschenreuth

2. BUrgermeister Fritz Holm, Wiesau

. Sachverstdndige, Gaste

LRD Franz Karl, Regierung der Oberpfalz

ORR Wolfram Friedl, Regionsbeauftragter

BD Ginter Schobert, Leiter WWA Amberg

Herr Frohlich, WWA Amberg

BD Erich Eichenseer, Leiter WWA Weiden i.d.OPf.

Herr Michler, WWA Weiden i.d.OPf.

BOR Raimund Schoberer, Regierung der Oberpfalz, Sg. 850
Frau Dietrich, Baureferentin Stadt Amberg

. Vertreter von Presse und Rundfunk

Bayer, Amberger Nachrichten
Werner, Der neue Tag/AZ
Unger, AZ

. Verwaltung
RD Bernhard Steghdfer, Landratsamt Neustadt a.d. Waldnaab

VR Anton Murr, Landratsamt Neustadt a.d. Waldnaab
VAR Karl Wittmann, Landratsamt Neustadt a.d. Waldnaab
VAnNg. Andrea Michl, Landratsamt Neustadt a.d. Waldnaab
VAI Reinhard Schmid, Niederschriftsfihrer



Tagesordnung

1. Begrifdung
2. Feststellung ordnungsgemal3er Ladung, Anwesenheit und Beschlussfahigkeit
3. Bekanntmachungen:
a) Verbindlicherklarungen 9. + 10. Anderung
b) Rechtsstreit zur 1. Anderung
4. Regionalplanfortschreibung, Kapitel Wasserwirtschaft — Hochwasserabfluss
Présentation der Wasserwirtschaft durch Referenten der Regierung und der
Wasserwirtschaftsamter Amberg und Weiden i.d.OPf.

5. 11. Anderung des Regional plans
Vorlage zur Beschlussfassung in der Verbandsversammliung

6. Haushalt 2003/04, Beschlussfassung
7. Bestellung eines Planungsausschussmitglieds
8. Feststellung der Jahresrechnungen 2001 und 2002

9. Schienenausbau A mberg-Schwandorf-Furth i.W.
Resolution der Stadt Amberg, Baureferentin Martina Dietrich

10. Berichte des Vorsitzenden:
a) Teillraumgutachten A 6
b) Resolution GA-Forderung
c) Resolution Werkvertragskontingente

11. Sonstiges



TOP 1. BegrufRung

Der Verbandsvorsitzende begriifdt die anwesenden Mitglieder der Verbandsversamm-
lung, die Vertreter der Regierung der Oberpfalz, die Referenten, die Vertreter der Me-
dien sowie die anwesenden Géste.

Besonders begrifdt er den Gastgeber, Oberburgermeister Wolfgang Dandorfer.
Der Verbandsvorsitzende bittet alle Anwesenden, sich zum Gedenken an den am

13.07.2003 verstorbenen Verbandsrat Burgermeister Josef Graf aus Hahnbach von den
Platzen zu erheben.

Wie er noch anfigt, ist neuer Burgermeister und damit Verbandsrat Herr Hans
Kummert.

Oberbirgermeister Wolfgang Dandorfer begrif3t seinerseits die Sitzungsteilnehmer im
Rathaussaal in Amberg.

TOP 2: Feststellung ordnungsgemafer L adung, Anwesenheit und Beschluss-
fahigkeit

Der Verbandsvorsitzende stellt fest, dass die Einladung mit Tagesordnung form- und
fristgerecht ergangen ist, Einwénde werden nicht erhoben. Desweiteren stellt er die
Beschlussfahigkeit des Gremiums fest.

TOP 3: Bekanntmachungen: )
a) Verbindlicherkldrungen 9. + 10. Anderung

Nach Auskunft des Verbandsvorsitzenden geht esin der

9. Anderung des Regionalplans um die Teilfortschreibung der Bodenschitze
(verschiedene kleinere Flachenanderungen fur Kies, Sand und Ton) und in der

10. Anderung um die Verkehrsverbesserung im Raum Amberg/K Gimmersbruck.

Beide Anderungen seien mit Bescheid der Regierung der Oberpfalz vom 27.01.2003 fiir
verbindlich erklart worden.

Die Bekanntmachung sei durch das Ministerium im Amtsblatt am 15.05.2003 erfolgt.

Die Anderungen seien am Tag nach der Bekanntmachung im GVBI, namlich am
16.05.2003, in Kraft getreten.

Die Auslegung sei bei der Regierung der Oberpfalz ab dem 16.05.2003 erfolgt.
Weltere Fragen werden seitens der Gremiumsmitglieder nicht gestellt.

Der Verbandsvorsitzende bittet darum, die Ausfihrungen zur Kenntnis zu nehmen.




TOP 3: Bekanntmachungen:
b) Rechtsstreit zur 1. Anderung

Der Verbandsvorsitzende erinnert daran, dass man in friiheren Jahren im Rahmen der
Gewerbegebietsauswei sungen bereits einmal die 1. Teilfortschreibung des Regional-
plans gemacht hatte, diese sei mit Bescheid des Staatsministeriums fir Landesentwick-
lung und Umweltfragen, welches damals noch zusténdig war, nicht akzeptiert worden.
Der ehemalige Verbandsvorsitzende Dr. Hans Wagner hatte dagegen Klage eingereicht,
inzwischen habe am 15.10.2003 das Gericht getagt, wobel es zu einem Vergleich ge-
kommen sei. Weil dieses Verfahren evtl. auch fir andere Entscheidungen wichtig sein
konnte, bittet er RD Steghdfer, der den Planungsverband bel dem Gerichtstermin ver-
treten hatte, um kurze Erléauterung.

RD Steghéfer gibt daraufhin sein Statement zur Klage beziliglich der V orbehaltsgebiete
der Region 6 ab.

Ziel der noch von Dr. Hans Wagner 1998 eingereichten Klage war demnach die ge-
richtliche Verbindlicherklarung von 6 ,,V orbehal tsgebieten fir gewerbliche Siedlungs-
tatigkeit” und zwar in den Gemeindegebieten von Waidhaus und V ohenstrauf3, beide
Landkreis Neustadt a.d. Waldnaab, Wernberg, Landkreis Schwandorf, Stadt Tirschen-
reuth, Mitterteich West und Mitterteich Siid, alles Landkreis Tirschenreuth. Diese 6
Zielgebiete durfte das damal s zustandige Umwel tministerium im vorausgegangenen
Verwaltungsverfahren nicht fir verbindlich erklaren, weil das Innenministerium (das
sich wohl insbesondere al's Wachter der gemeindlichen Planungshoheit betrachtete) bis
dato sein Veto einlegte und dieses Veto im Wesentlichen begriindete mit 4 Argumenten,
gegen die sich -Ubrigens im Einklang mit dem Umweltministerium- im Klageverfahren
gute Gegenargumente vortragen lief3en. Als problematischer sah RD Steghofer als zwi-
schenzeitlicher Prozessvertreter des Regionalen Planungsverbandes aber den Umstand
an, dass das am 15.10.03 zu erwartende V G-Urtell die Sach- und Rechtslage an diesem
Tage (und nicht die des Jahres 1991) zugrunde legen musste und an diesem 15. Oktober
2003 von den beklagten 6 V orbehal tsgebieten nur noch eines ,voll“ as Ziel verwirk-
lichbar war, eines war bereits voll verwirklicht und die anderen 4 V orbehaltsgebiete
waren — durch zwischenzeitliche Aufnahme in die jeweiligen gemeindlichen Flachen-
nutzungspl ane oder sonstige Neu- oder Uberplanungen, z.B. Autobahnbau in Waidhaus
—nur noch zwischen ein Viertel bis maximal zwei Drittel des urspringlichen Gebiets-
umfangs realisierbar. Problematisch deshalb, weil man nicht etwas zum Planungs®ziel*
erkléaren lassen kann, das schon realisiert ist (planerisch oder tatsachlich) oder das nicht
mehr realisiert werden kann. Und genau dies waren dann auch die erheblichen Beden-
ken, mit denen uns das Gericht in der mindlichen Verhandlung konfrontierte. Zum ei-
nen sei schon die Systematik der gleichzeitigen Ausweisung der 6 Gebiete zumindest
»Schwer erkennbar”, wobei Herr Friedl da schon noch gut dagegen argumentieren
konnte. Zum anderen sei es jedoch Fakt, so das Gericht, dass fast ale der 6 Gebiete
nunmehr (nach ca. 12 Jahren) nicht mehr zu 100% als Ziel in Frage kommen und zwar
insbesondere deshalb, weil die betroffenen Gemeinden es auch ohne verbindliche regio-
nal planerische V orgabe aus eigener Planungshoheit und -fahigkeit geschafft hatten,
zumindest wesentliche Telle der Gebiete planerisch oder sogar tatséchlich zu realisie-
ren. So war RD Steghtfer bald klar, dass ein volles Obsiegen in diesem Rechtsstreit
keinesfallsin Frage kam, eher eine Klageabweisung mit moglicherweise endgultigen
negativen Folgen fir die verbliebenen ,,Rest”-V orbehaltsgebiete. Es galt nun, letzteres



prozesstaktisch zu verhindern, was dann auch gelang: in dem ausgehandelten gerichtli-
chen Vergleich (Kosten %2, ¥2) nahmen wir zwar unseren Verbindlicherkl&rungsantrag
aus dem Jahre 1992 zuriick, im Gegenzug wurde aber auch der seinerzeitige ministe-
rielle Ablehnungsbescheid fir gegenstandslos erklart. Der Regionale Planungsverband
darf aber diese 6 Vorbehaltsgebiete — nattirlich moglichst aktualisiert — erneut zur Ver-
bindlicherklérung vorlegen und zwar jetzt der Regierung der Oberpfalz die nach neuer
Gesetzeslage und ohne ein potentielles V eto des Staatsministeriums des Innern autark
Uber einen solchen Antrag entscheiden darf. In aktualisiertem Umfange behalten die
Gebiete dadurch durchaus noch ihre Chance. Aul¥erdem lassen sich Erkenntnisse aus
dem Tellraumgutachten zur Autobahn A 6 gut in einen neuen Verbindlicherkl&rungsan-
trag einarbeiten. Und als weiteres hat sich die Regierung der Oberpfalz bereitsjetzt im
Vergleich verpflichtet, zligig dartiber zu befinden, ob das separat beantragte, bisher
noch nicht beklagte Vorbehaltsgebiet fir gewerbliche Siedlungsfléchen ,, stidostlich
Grafenwohr* verbindlich erklart werden kann. Dieses Verfahren ruhte bis 15. Oktober
2003 leider. Allesin alem ein fur uns durchaus akzeptabler Vergleich, dem Verbands-
vorsitzender Simon Wittmann natirlich unverziglich zustimmte.

Seinen Dank tbermittelt RD Steghofer aber auch an Abteilungsdirektor Joachim Merk
(Regierung der Oberpfalz) der seinerseitsin einer Gesamtschau aller Belange spontan
und mutig durch seine telefonische Zustimmung diesen Vergleich erst ermoglichte.
Interessant sei vielleicht auch noch die Schlussbemerkung des Gerichts nach Abschluss
des Vergleichs Uber die sonst voraussichtliche Entscheidung des Gerichts: das Verwal-
tungsgericht meinte, der Regionale Planungsverband kdnnte moglicherwei se quantitativ
wie geschehen entsprechende V orgaben fur gewerbliche Siedlungstétigkeit in der Re-
gion machen, wohl kaum aber qualitativ in der Gebietsscharfe wie das 1991 geschehen
sei. Immerhin gelte der in Bayern sonst immer so hoch gehaltene Grundsatz des Subsi-
diaritdt auch in diesem Bereich. Sinngemal? darf der Regionale Planungsverband als
hohere Ebene Probleme aso nur dort |6sen, wo die niedrigere Ebene (sprich die Ge-
meinden) diese Probleme nicht genauso gut schultern kann. Die Zeit ab 1991 habe hier
aber gezeigt, dass die betroffenen Gemeinden durchausin der Lage gewesen seien, ent-
sprechende Gewerbegebiete auch ohne regional planerische Vorgaben erfolgreich zu
planen und zu realisieren. RD Steghofer Gberlasst es der Beurteilung der Verbandsver-
sammlung, was dieser zentrale gerichtliche Hinweis auf den Subsidiaritétsgrundsatz in
Bayern fur ein Urtell im konkreten Fall bedeutet hétte.

Fur den Verbandsvorsitzenden bedeutet dies, man hétte das Verfahren verloren, weil die
Planungshoheit der Gemeinden nach Meinung des Gerichts eine ganz besondere Zent-
ralitét hat. Dies konnte weisungsgebend sein fur die zukiinftige Rolle der Planungsver-
bande.

Weltere Fragen werden seitens der Gremiumsmitglieder nicht gestellt.

Der Verbandsvorsitzende bittet darum, die Ausfihrungen zur Kenntnis zu nehmen.




TOP 4: Regionalplanfortschreibung, K apitel Wasser wirtschaft — Hochwasser -
abfluss
Pré&sentation der Wasser wirtschaft durch Referenten der Regierung und
der Wasserwirtschaftsamter Amberg und Weiden i.d.OPf.

Auf Bitte des Verbandsvorsitzenden geben

BOR Raimund Schoberer, Regierung der Oberpfalz,

BD Erich Eichenseer, WWA Weiden i.d.OPf. und

BD Ginter Schobert, WWA Amberg,

anhand einer Powerpointprasentation einen wasserwirtschaftlichen Uberblick Uber das
Umfeld dieses wichtigen Fachbeitrages bzw. Anregungen zu weiteren Veranlassungen.

(Das fur die Powerpointprasentation verwendete Konzept ist teilweise dem Protokoll als
Anlage beigegeben)

BD Schobert weist noch auf die verteilte Broschire ,, Schutz vor Hochwasser in Bayern®
hin. Wie er weiter erlautert, werden z.Zt. die Uberschwemmungsgebiete berechnet und
in einem Nachdruck verdffentlicht. Ab Dezember diesen Jahres werde auch das Inter-
netangebot fertig sein, hier kdnne man sich die Uberschwemmungsgebiete im Malistab
1:25.000 ansehen. Zudem besteht die Méglichkeit, sich Gber den Hochwassernachrich-
tendienst zu informieren.

BD Schobert bedankt sich fur die Behandlung des Themas und bittet darum, die Vor-
schlége auch umzusetzen.

Der Verbandsvorsitzende bedankt sich seinerseits bei den Referenten fur die Ausfuh-
rungen. Er wollte das Thema nicht vernachléssigen und habe es bewusst auf die Tages-
ordnung gesetzt. Er wird sich noch morgen Nachmittag mit den Vorsitzenden der Pla
nungsregionen Regensburg, Straubing und Ingolstadt treffen, weil man Hochwasser-
schutz nicht isoliert auf eine Gemeinde oder auf einen Planungsverband betreiben kann.
Hinsichtlich der FFH-Gebietsauswei sung mochte er auf keinen Fall, dass einem fertige
Plane vorgesetzt werden. Vielmehr werde man durch den Planungsausschuss veranlas-
sen, dass aufgrund der fachlichen Planung al's notwendige Diskussionsgrundlage in den
Bereichen der beiden Wasserwirtschaftsamter die Dinge in den Kommunen und Land-
kreisesim Detail diskutiert werden.

Schliefdich habe man jakeinen Zeitdruck, wichtig sel, dass man in dem Bereich voran-
kommt. Dem Verbandsvorsitzenden ist schon klar, dass man natirlich gerne an Fliissen
oder in Flusstaler hineinbaut, wenn man aber die Hochwassersituationen in der Ober-
pfalz anschaut, kénne man erkennen, dass es dort die wenigsten Probleme gibt, wo die
Flusstéler noch relativ frel sind.

Der Verbandsvorsitzende spricht sich daflir aus, dass man nicht tber die K6pfe der Ge-
meinden hinweg planen sollte, sondern dass jede Gemeinde die Gelegenheit haben
sollte, im Detail zu beraten und eine ausfuhrliche Stellungnahme abzugeben.

Bel den Referenten bedankt sich der Verbandsvorsitzende fur die Ausfiihrungen, sowie
fur die Bereitschaft, fir Beratungen zur Verfligung zu stehen.



Der Verbandsvorsitzende schlégt vor, die Angelegenheit zur weiteren Behandlung an
den Planungsausschuss zu verwei sen.

Einstimmiger Beschluss:

Die Mitglieder der Verbandsver sammlung des Regionalen Planungsver bandes
Oberpfalz-Nord stimmen dem Vor schlag zu, die Angelegenheit zur weiteren
Behandlung in den Planungsausschuss zu ver weisen.

TOP5: 11. Anderung des Regionalplans
Vorlage zur Beschlussfassung in der Ver bandsver ssmmlung

Der Verbandsvorsitzende weist kurz auf den Sachverhalt hin. Demnach geht esum die
Teilfortschreibung zur Anpassung der Regionalplanziele der Region Oberfranken-Ost
fur die Gemeinden Brand, Ebnath, Neusorg und Pullenreuth im Landkreis Tirschenreuth
nach Anderung der Regionszugehorigkeit. Der Planungsausschuss habe bereits tiber die
11. Anderung des Regional planes beraten und Beschluss gefasst. Die Satzung fordert
aber, dass auch die Verbandsversammlung Uber die Anderung entscheidet.

Der Verbandsvorsitzende verweist auf den versandten Beschlussvorschlag und | &sst
dartber abstimmen.

Einstimmiger Beschluss:

Die Verbandsver sasmmlung des Regionalen Planungsver bandes Ober pfalz-Nord
beschlieRt die vor liegende Elfte Ander ung des Regionalplanes (Fassung vom 20.
November 2003).

Der Vorsitzende wird beauftragt, bei der Regierung der Ober pfalz den Antrag auf
Verbindlicherklarung der Elften Anderung des Regionalplanes der Region Ober -
pfalz-Nord zu stellen.

TOP 6: Haushalt 2003/04, Beschlussfassung

Der Verbandsvorsitzende verweist kurz auf die versandten Unterlagen zum Doppel-
haushalt 2003/04. Demnach hat der Planungsausschuss des Regionaen Planungsver-
bandes Oberpfalz Nord bereits am 27.05.2003 die vorliegende Haushaltssatzung fir die
Haushaltgjahre 2003 und 2004 sowie den Finanzplan fur die Haushaltgahre 2002 —
2006 vorberaten und der Verbandsversammlung zur Beschlussfassung empfohlen.

Da keine weiteren Fragen an den anwesenden Kammerer gerichtet werden, 18sst der
Verbandsvorsitzende Uber den vorliegenden Haushalt abstimmen.

Einstimmiger Beschluss:

Die Verbandsver sammlung des Regionalen Planungsver bandes Ober pfalz-Nord
beschlief3t die vorliegende Haushaltssatzung fur die Haushaltsjahre 2003 und 2004
mit ihren Anlagen gemai3 8§ 2 Abs. 2 KommHYV.

Die Finanzplanung fir den Doppelhaushalt wird genehmigt.
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Die Haushaltssatzung ist dem Protokoll als Anlage beigegeben.

TOP 7: Bestellung eines Planungsausschussmitglieds

Der Verbandsvorsitzende schildert kurz anhand der versandten Vorlage den Sachver-
halt. Demnach wurden in der Verbandsversammlung am 22.07.2002 folgende Vertreter
fur den Landkreis Amberg-Sulzbach in den Planungsausschuss bestel [ t:

Landrat Armin Nentwig
Kreisrat Josef Graf, Hahnbach
Kreisrat Gerd Geismann, Sulzbach-Rosenberg

DaKreisrat und Bgm. Josef Graf am 13.07.2003 verstorben ist, muss nach 8 9 Abs. 5
der Verbandssatzung fir den Rest der Amtszeit (30.04.2008) ein Nachfolger durch die
Gruppe der Landkreise bestellt werden (8 9 Abs. 2).

Mit Schreiben vom 17.10.2003 hat der Landkreis Amberg-Sulzbach Herrn Kreisrat und
Birgermeister Franz Birkl, Poppenricht, vorgeschlagen.

Der Verbandsvorsitzende schlagt der Gruppe der Landkreise vor, Herrn Franz Birkl
zum neuen Vertreter fUr den Planungsausschuss zu bestellen.

Einstimmiger Beschluss:

Die Gruppeder Landkreise bestellt Herrn Kreisrat und Birger meister Franz
Birkl aus Poppenricht fir den Rest der Amtszeit (30.04.2008) zum neuen Vertreter
fur den Landkreis Amberg-Sulzbach in den Planungsausschuss des Regionalen
Planungsver bandes Ober pfalz-Nord.

TOP 8: Feststellung der Jahr esrechnungen 2001 und 2002

Der Verbandsvorsitzende verweist hinsichtlich des Sachverhalts auf die versandten Sit-
zungsvorlagen zu beiden Punkten:

Die Jahresrechnung 2001 wurde in der Planungsausschusssitzung am 30.09.2002 zur
Kenntnisnahme vorgelegt. Gleichzeitig wurden die Gberplanméliigen Ausgaben in Hohe
von 1.451,90 DM genehmigt.

Der Rechnungsprifungsausschuss hat die ortliche Prifung der Jahresrechnung 2001 am
03.12.2002 durchgefihrt.

Die Jahresrechnung 2002 wurde in der Planungsausschusssitzung am 27.05.2003 zur
K enntnisnahme vorgelegt. Gleichzeitig wurden die Uberplanméliigen Ausgaben in Hohe
von 21.673,75 € genehmigt.

Der Rechnungsprifungsausschuss hat die 6rtliche Prifung der Jahresrechnung 2002 am
07.10.2003 durchgefihrt.
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Einstimmiger Beschluss:

Feststellung der Jahr esr echnung 2001:

Das Ergebnisder am 03.12.2002 vom Rechnungspr ifungsausschuss dur chgefuhr -
ten ortlichen Rechnungspr tifung wird zur Kenntnis genommen.

Die Jahresrechnung wird gemafld Art. 88 Abs. 3LKkrOi. V. mit 8 6 Abs. 1 Ziff. 4
der Verbandssatzung fur das Jahr 2001 mit folgenden Zahlen festgestellt:

Verwaltungshaushalt:

Soll-Einnahmen: 119.621,97 DM
Soll-Ausgaben: 119.621,97 DM

Vermogenshaushalt:

Soll-Einnahmen: 18.575,26 DM
Soll-Ausgaben: 18.575,26 DM

Feststellung der Jahr esrechnung 2002:

Das Ergebnis der am 07.10.2003 vom Rechnungspr tifungsausschuss dur chgefihr -
ten ortlichen Rechnungsprifung wird zur Kenntnis genommen.

Die Jahresrechnung wird gemaf Art. 88 Abs. 3LkrOi. V. mit 86 Abs. 1 Ziff. 4
der Verbandssatzung fur das Jahr 2002 mit folgenden Zahlen festgestellt:

Verwaltungshaushalt:

Soll-Einnahmen: 78.923,46 €
Soll-Ausgaben: 78.923,46 €

Vermogenshaushalt:

Soll-Einnahmen: 17.449,08 €
Soll-Ausgaben: 17.449,08 €

TOP 9: Schienenausbhau Amber g-Schwandor f-Furth i.W.
Resolution der Stadt Amber g, Baur eferentin Martina Dietrich

Der Verbandsvorsitzende berichtet, dass die Stadt Amberg mit Schreiben vom
02.06.2003 seine Resolution vom 28.05.2003 Ubermittelt hat, in welcher gefordert wird,
das Regionalplanziel B 1X 4.1 in die Fortschreibung des Bundesverkehrswegeplans auf-
zunehmen. Er weist darauf hin, dass der guiltige Bundesverkehrswegeplan 2003 im
Bundeskabinett bereits beschlossen worden ist.
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Frau Martina Dietrich, Baureferentin der Stadt Amberg, erldutert kurz das Ziel der ver-
fassten Resolution.

Die Resolution hat folgenden Wortlaut:
Resolution

Der Entwurf des Bundesver kehr swegeplanes 2003 enthalt bisher ebenso wenig wie der
Gesamtver kehrsplan Bayern 2002 fir den ostbayerischen Raum Mal3nahmen zur Ver-
besserung der Uberregionalen Schienenver kehrsanbindung des Ober zentrums Amberg
sowie der Mittel zentren Schwandorf und Sulzbach-Rosenberg an die grof3en Verdich-
tungsr&ume Nurnberg/Furth/Erlangen und Minchen mit ihrem Intercity-Netz sowie
Uber Cham und Furth im Wald in die Tschechische Republik nach Prag.

Die mit einer leistungsfahigen Schienenanbindung auf der Slidachse von Nurnberg-
Amberg-Schwandorf bzw. von Miinchen-Regensbur g-Schwandorf tber Cham-Furth im
Wald nach Prag verbundenen Zukunftschancen Ostbayerns sowie die Eignung dieser
Strecke zur Anbindung des gesamten nordostbayerischen Raumes an den Flughafen
Munchen Franz-Josef-Strau’ dirfen nicht durch einen kurzsichtigen Verzcht auf den
zweigleisigen Ausbau der Strecke Nirnberg-Amber g-1rrenl ohe-Schwandor f-Cham-
Furth im Wald unwiederbringlich vertan werden.

Die Sadt Amberg fordert daher, bel allen Planungen fir Baumaf3hahmen an dieser
Schienenstrecke das verbindliche Ziel des Regional planes Oberpfalz-Nord eines zwei-
gleisigen Ausbaus und der Elektrifizierung dieser transnationalen Schienenverbindung
(Ziel B 1X 4.1 des Regional planes) zu beachten und in die Fortschreibung des Bundes-
ver kehr swegeplanes 2003 aufzunehmen.

Dader bereits beschlossene Bundesverkehrswegeplan jederzeit gedndert werden kann
schlagt der Verbandsvorsitzende trotzdem vor, die vorgetragene Resolution zu verfassen
und dem Bayerischen wie auch dem Bundesverkehrsministerium als Ausdruck des
Willens des Regionalen Planungsverbandes zuzul eiten.

Einstimmiger Beschluss:

Die Verbandsver sammlung des Regionalen Planungsver bandes Ober pfalz-Nord
ver abschiedet dievon der Stadt Amber g verfasste Resolution und beauftragt die
Verwaltung, diese an das Bayerische und das Bundesver kehrsministerium weiter -
zuleiten.

TOP 10: Berichtedes Vorsitzenden:
a) Teilraumgutachten A 6

Der Verbandsvorsitzende findet, das Teilraumgutachten zur A 6 habe eine neue Brisanz
bekommen, da insgesamt der Bestand des Regionalen Planungsverbandes im Gespréch
sei. Gerade deswegen sei aber dieses Teilraumgutachten nicht Uberfllissig geworden, da
eines der Ziele dieses Teilraumgutachtens sicher auch sein wird, auf regionaler Ebene
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unterhalb des Planungsverbandes interkommunal e Zusammenschl isse zu finden die
sich orientieren an bestimmten Themen wie Gewerbe, Tourismus oder Kultur und wel-
che auch in Zukunft von grof3er Bedeutung sein werden.

Inzwischen sei auch von den Gutachtern eine Menge fachlicher Vorarbeit geleistet wor-
den. Anfang 2004 sollen die Arbeitskreise zu funktionsréaumlichen Gruppen zusammen-
gesetzt werden.

Ziel sl es, die A 6 zu einer Entwicklungsachse zu machen und nicht zu einer Achse, wo
neue Naturschutzgebiete ausgewiesen werden. Man musse die grol3e Transversale zwi-
schen Ost und West als Chance fir die Region nutzen und versuchen, die wirtschaftli-
che, touristische und sonstige Entwicklung mit Hilfe dieser Achse auf den Weg zu brin-
gen.

Dies sei ein Zwischenbericht zur Halbzeit, ab néchstem Jahr sollen dann fir die einzel-
nen Teilregionen und letztlich auch fur die ganze Region konkrete Ziele und Vorhaben
skizziert und diskutiert werden. Diesbezliglich bittet der V erbandsvorsitzende wieder
um Mitarbeit.

Ergebnisse des 1. Workshops seien bereits im Internet abrufbar, die Ergebnisse des 2.
Workshops werden nach Vorliegen ebenfalls eingestellt.

Die Mitglieder der Verbandsver sammlung nehmen die Ausfiihrungen zu Kenntnis.

TOP 10: Berichte des Vorsitzenden:
b) Resolution GA-Forderung

Der Verbandsvorsitzende stellt verkiirzt den Verlauf der Geschehnisse dar.

Demnach hat der Planungsausschuss am 27.05.2003 in einer Resolution an die Bayeri-
sche Staatsregierung, die Bundesregierung sowie an die EU-Kommission den Erhalt der
GA-Gebietskulisse gefordert.

Hierzu sind folgende Antworten eingegangen:

03.07.2003  Minister Clement lasst antworten, dass regionale Wirtschaftsforderung
primér Landersacheist.

07.07.2003 EU-Kommissar Barnier verweist auf die Zustandigkeit der deutschen
Behdrden.

09.07.2003  Minister Wiesheu aul3ert grof3es Versténdnis fur die Forderung, die For-
dergebietskarte sei aber vom GA-Planungsausschuss bis 2006 verlangert
worden; eine Neuabgrenzung hétte ein noch schlechteres Ergebnis ge-
bracht, da die Strukturdaten anderer Arbeitsmarktregionen noch schlech-
ter sind. Die Bundesregierung musse Einfluss auf die EU-Strukturpolitik
ausiiben.

10.07.2003  Minister Schily auRert Verstandnis und wirbt fir eine Harmonisierung
der Fordersétze.

28.07.2003 Minister Beckstein sieht Verbesserungen fir nach 2006, wenn die Grenz-
region a's eigensténdiges Fordergebiet anerkannt wird.
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19.08.2003 MdB Barbara Lanzinger berichtet vom Protest der ,, Ostbayernrunde"
gegen die Streichung der GA-Bundesmittel durch das Kabinett.

Landrat Karl Haberkorn findet, man sei mit der Resolution nur auf die Bundesregierung
losgegangen, dirfe aber nicht vergessen, dass am 25.06.2003 die Ministerprasidenten-
konferenz einstimmig beschlossen habe, sich aus der Gemeinschaftsaufgabe zu verab-
schieden. Im September sei nochmals ein dhnlicher Beschluss gefasst worden, zur Stér-
kung der Selbstandigkeit der einzelnen Bundeslander, um auf diese Gemeinschaftsauf-
gabe zu verzichten.

TOP 10: Berichte des Vorsitzenden:
c) Resolution Wer kvertragskontingente

Der Verbandsvorsitzende erinnert daran, dass der Planungsausschuss am 27.05.2003
auch eine Resolution hinsichtlich der Werksvertragskontingente verabschiedet hat.

Herr Gerster von der Bundesanstalt fur Arbeit habe daraufhin antworten lassen, dass

- zwischenstaatliche Vereinbarungen zum Aufbau zukunftsgerichteter Zusammenar-
beit zu unterstitzen sind,

- nur wenige ausgewdahlte Arbeitsdmter mit der Umsetzung beauftragt sind,

- Arbeitsmarktschutzklauseln beachtet werden

- Firmen keine Kontingente erhalten, wenn sie deutsche Arbeitnehmer entlassen.

Minister Clement habe antworten lassen, die Arbeitsverwaltung habe darauf zu achten,
dass regionale und sektorale K onzentrationen vermieden werden. Eine Quote von 3 %
trage nicht zur schwierigen Lage im Baugewerbe bei; gegentiber Mitte der 90-iger Jahre
sel sogar eine Absenkung um 14 % erfolgt. FUr eine Zusténdigkeit ortlicher Arbeitsam-
ter waren Anderungen der Abkommen nétig, was aufgrund von Assoziierungsver-
pflichtungen aber nicht moglich sai.

Der Verbandsvorsitzende beschlief3t den Punkt 10 Bekanntmachungen.

Die Mitglieder der Verbandsver sammlung nehmen die Ausfihrungen zur
Kenntnis.
TOP 11: Sonstiges

Der Verbandsvorsitzende kiindigt an, dass die Protokolle kiinftig Uber das Internet
bekannt gemacht werden sollen, falls damit Einversténdnis besteht.

Die Mitglieder der Verbandsver sammlung erklaren sich damit einver standen.

Der Verbandsvorsitzende gibt bekannt, dass der Markt Kirchenthumbach nach Erstel-
lung der heutigen Tagesordnung die Herausnahme der dortigen Windkraftstandorte aus
dem Regionalplan der Region Oberpfalz-Nord beantragt hat, da die US-Streitkréfte we-
gen ihrer Einflugschneisen dagegen sind.
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Er schlagt vor, einen Termin vor dem VGH am 2. Dezember 2003 abzuwarten wo es
insgesamt um die Gultigkeit der Ausweisung von V orbehaltsgebieten fir Windkraft
geht. Anschlief3end sollte die Angelegenheit im Planungsausschuss behandelt werden.

Nach Auskunft des Verbandsvorsitzenden hat die Gemeinde Neua benreuth am
05.08.2003 verschiedene redaktionelle Anderungen des Regional plans beantragt. Man
werde diesen Antrag bei der allgemeinen Fortschreibung nach dem neuen L andesent-
wicklungsprogramm behandeln.

Alsletzten Punkt spricht der V erbandsvorsitzende das aktuelle Thema an, ob die Regi-
onalen Planungsverbande eine Zukunft haben. Seiner Meinung nach werden dies nicht
die Planungsverbande entscheiden, sondern die Positionen des Bayer. Gemeindetages,
des Bayer. Landkreistages und des Bayer. Stadtetages. Es stelle sich auch die Frage, ob
man entsprechende Resol utionen verfassen sollte.

Er personlich ist aber der Meinung, wenn das verwirklicht wird was RD Steghtfer bei
dem Vergleich unter TOP 3 b) ausgefihrt hat, dann werden Regionale Planungsver-
bénde auch deswegen abgeschafft, um die Planungshoheit der Kommunen zu stéarken.
Eswird sicher auch das eine oder andere an Birokratie eingespart. Man habe Jahr-
zehnte hindurch sicher wertvolle Arbeit geleistet und eine Menge auf den Weg ge-
bracht. In den entscheidenden Fragen werde man wohl nur noch dann gefragt, wenn
man gebraucht wird, wie z.B. bel der Hochwassergeschichte. Bei der FFH-Nachmel-
dung wird dies aber nicht der Fall sein, hier wird man im Dialogverfahren 14 Tage Zeit
haben, Stellung zu beziehen.

Fur Landrat Simon Wittmann ist es keine Glaubensfrage, ob er in Zukunft noch einen
Posten mehr oder weniger haben wird, die entscheldende Glaubensfrage wird sein, ob es
der Bayer. Staatsregierung und dem Bayer. Landtag gelingen wird, eine echte Verwal-
tungsreform zu schaffen. Dies konne nur heif3en, dass sie birgerndher ist und dass die
Planungshoheit der Gemeinden echt gestérkt wird, sodass diesen wirklich die Moglich-
keit der planerischen Gestaltung in einem viel grofderen Ausmal’ eingeraumt wird als
dies bisher der Fall war.

Man werde sich in Zukunft sicher noch bei vielen anderen V eranstaltungen treffen, um
gemeinsam die nordliche Oberpfalz voran zu bringen. Aber vorerst besteht der Regio-
nal e Planungsverband noch und deshalb werde man in den néchsten Wochen und Mo-
naten alle Aufgaben gemeinsam erfiillen, wenn es um Dinge geht, welche die Region
betreffen. Wenn genauere Plane vorliegen werde man dartiber beraten.

Der Verbandsvorsitzende bedankt sich nochmals bel der Stadt Amberg fur die Getranke,
sowie fur die Bereitstellung des Sitzungsraumes.

Der Verbandsvorsitzende beendet die Sitzung um 11.20 Uhr

Regionaler Planungsverband Oberpfalz-Nord

Simon Wittmann, Landrat Reinhard Schmid
V erbandsvorsitzender Niederschriftsfuhrer
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HAUSHALTSSATZUNG
mit

HAUSHALTSPLAN

DESREGIONALEN PLANUNGSVERBANDES
OBERPFALZ-NORD

fur die Haushaltsjahre
2003 und 2004

nhalt:

l. Haushaltssatzung

1. Vorbericht

[11.  Haushaltsplan mit Erlauterungen
V. Ubersicht tiber die Riicklagen

V.  Finanzplan

Neustadt a.d.Waldnaab, 29.04.2003
Regionaler Planungsverband
Oberpfalz-Nord

Simon Wittmann
Verbandsvorsitzender und Landrat
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Haushaltssatzung
fur die Haushaltgahre
2003 und 2004
des Regionalen Planungsver bandes
Ober pfalz-Nord

Aufgrund 8 18 der Verbandssatzung vom 07.10.2002 (RABI Nr. 17 S.50) i.V.m.Art. 6
Abs. 4 S.1 des Bayer. Landesplanungsgesetzes vom 16. September 1997 (BayRS 230-1-
U) und Art. 40 Abs.1 des Gesetzes liber die kommunale Zusammenarbeit vom 20. Juni
1994 (BayRS 2020-6-1-1)sowie Art. 57ff. der Landkreisordnung fir den Freistaat
Bayern in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (BayRS 2020-3-1-1)
erlésst der Regionale Planungsverband Oberpfalz — Nord folgende Haushaltssatzung:

81

Der as Anlage beigefligte Haushaltsplan fir die Haushaltgahre 2003 und 2004 wird
hiermit festgesetzt; er schliefdt wie folgt ab:

2003 2004
im Verwaltungshaushalt
in den Einnahmen und Ausgaben mit 209.780,00 € 223.958,00 €
im Vermdgenshaushalt
in den Einnahmen und Ausgaben mit 1.950,00 € 2.138,00 €

82

Kredite fur Investitionen und Investitionsférderungsmal3nahmen sind nicht vorgesehen.

83

V erpflichtungserméchtigungen im Vermogenshaushalt werden nicht festgesetzt.

84

Der Hochstbetrag der Kassenkredite zur rechtzeitigen Leistung von Ausgaben nach dem
Haushaltsplan fur die Haushaltgahre 2003 und 2004 wird auf 10.000,00 € festgesetzt.

85

Diese Haushaltssatzung tritt mit dem 0l1.Januar 2003 fur das Haushaltgahr 2003 und
mit dem O1.Janaur 2004 fir das Haushaltgahr 2004 in Kraft.
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Vorbericht
zum Doppelhaushalt
des Regionalen Planungsver bandes
Ober pfalz-Nord
fur die Haushaltg ahre 2003 und 2004

Allgemeines

Der Doppelhaushalt 2000/2001 wurde von der Verbandsversammlung am 25.07.2002
beschlossen.

Die Jahresrechnung 2000 schloss im Verwaltungshaushalt mit (124.933,01 DM)
63.877,24 € und im Vermogenshaushalt mit (3.294,09 DM) 1.684,25 € ab. Im Jahr 2001
schloss die Jahresrechnung im Verwaltungshaushalt mit (119.621,97 DM) 61.161,74 €
und im Vermogenshaushalt mit (18.575,26 DM) 9.497,38 € ab. Zum Ausgleich der Jah-
resrechnung 2000 musste den Ricklagen ein Betrag in Hohe von (3.294,09 DM)
1.684,25 € entnommen werden. Bei der Jahresrechnung 2001 konnten der Ruicklage
(18.575,26 DM) 9.497,38 € zugefuhrt werden.

Der Entwurf des Doppel haushalts 2003/2004 ist wie folgt zu erléutern:

1. Der Haushaltsplan 2003 hat im Verwaltungshaushalt in den Einnahmen und Ausga-
ben ein Volumen von 209.780,00 € (Vorjahr 61.866,00 €). Der Vermdgenshaushalt
2003 schliefdt mit 1.950,00 € ab.

Der Haushaltsplan 2004 belduft sich im Verwaltungshaushalt in den Einnahmen und
Ausgaben auf 223.958,00 € (Vorjahr 61.866,00 €) und im Vermdgenshaushalt auf
2.138,00 €.

2. Gemal3 85 Abs. 2 der Verordnung Uber die Kostenerstattung an regionale Pla-
nungsverbande sind Riicklagen mit den Zuwei sungen des folgenden Jahres zu
verrechnen, soweit sie ein Viertel der Gesamtzuwei sungen Ubersteigen.

2003 \ 2004
Zuweisung gem. 8§ 2 KostErstV: 61.400,00 € 61.400,00 €

Die Riucklage des Regionalen Planungsverbandes betragen nach Abschluss des Jah-
res 2002 8.634,05 €. Sie liegt damit unter % der jéhrlichen Zuweisungen. Somit
wird fur die Haushaltsjahre 2003 und 2004 mit der gesamten Zuweisung von jahr-
lich 61.400,00 € gerechnet.
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Erlauterung zu den Einnahmen und Ausgaben des Doppelhaushalts
2003/2004

V erwaltungshaushalt

1. HHSt 6100.1339
Die veranschlagten Einnahmen in Hohe von 600,00 € werden vom Verkauf des
Regionalen Planungsverbandes erwartet.

2. HHSt 6100.1610
Zuweisungen gemal? 8§ 2 KostErstV in Hohe von jéhrlich 61.400,00 €.

3. HHSt 6100.1620
In den Jahren 2003 und 2004 werden von den beteiligten Gemeinden jeweils
78.500,00 € fir das Teilraumgutachten als Kostenerstattung erwartet.

4. HHSt. 6100.1710
Fur das Teilraumgutachten werden vom Freistaat in den Jahren 2003 — 2005
insgesamt 152.056,00 € (2003 68.880,00 €; 2004 81.560,00 € und 2005
616,00 €) erwartet

5. HHSt 6100.4090
Aufwandsentschadigung fur den 1. und 2. Vorsitzenden und Sitzungsgelder.
Haushaltsansatz 17.100,00 €.

6. HHSt 6100.6320
Fur den Internetauftritt des Regionalen Planungsverbandes sind fir die erstma-
lige Erstellung 7.000,00 € eingeplant. Die weitere Pflege ist jahrlich mit
1.000,00 € veranschlagt.

7. HHSt 6100.6321
Der Regional Plan soll auf einer CD fir Interessenten zur Verfligung gestel It
werden. Fir 2003 ist ein Betrag von 5.000,00 € (fir 2004 1.000,00 € und an-
schlief3end je 500,00 € fur die Wartung) eingeplant.

8. HHSt 6100.6551
Das Teilraumgutachten fir die A6 und die EU-Osterweiterung ist mit insgesamt
309.056,00 € (in den Jahren 2003 mit 140.000,00 €; 2004 mit 165.776,00 € und
2005 mit 3.280,00 €) eingeplant.
Durch die Beteiligung der Gemeinden und die staatliche Férderung wird voraus-
sichtlich eine 100%ige Finanzierung erreicht.

9. HHSt 6100.6720
Fur die Erledigungen der Geschéftsfiihrung sind fiir 2003 38.500,00 € und fir
2004 37.000,00 € eingeplant die an den Landkreis Neustadt a.d. Waldnaab er-
stattet werden.
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V er moégenshaushalt

HHSt 6100.9359
Fir die Anschaffung eines Laptops sind 2003  1.950,00 € eingeplant die Uber eine
Rucklagenentnahme in gleicher Hohe finanziert wird.

Finanzplanung

Die Finanzplanung fur die Jahre 2005 und 2006 wurde mit den derzeit bekannten
Einnahmen und Ausgaben veranschlagt.

Nach Abwicklung des Teilraumgutachtens sind wieder Zufiihrungen zur Riicklage
moglich.

Ricklagen
Die Rucklagen betrugen 2001 50.175,22 DM bzw. 25.659,19 €. Zum Ausgleich der

Jahresrechnung 2002 wurden 17.449,08 € entnommen, so dass zu Beginn des Haus-
haltgahres 2003 die Riicklage 8.634,05 € betrégt.

Schulden
Der Regionale Planungsverband hat keine Schulden.

Stellenplan
Der Regional e Planungsverband hat kein Personal beschéftigt.

Die Geschéftsfuihrung wird von Herrn VAR Karl Wittmann erledigt. Die Kassenge-
schéfte werden von der Kreiskasse des Landkreises Neustadt a.d. Waldnaab erledigt.
Dem Landkreis Neustadt a.d. Waldnaab wird der Personal- und Sachaufwand auf
Grund der Vereinbarung vom 04.11.2002 (Beschluss der V erbandsversammlung
vom 22.07.2002) erstattet.
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) UBERSICHT
UBER DEN VORAUSSICHTLICHEN STAND DER
RUCKLAGEN
(82 Abs. 2Nr. 3KommHYV)
Stand zu e :
Beginn des Voraussichtlicher Stqnd zu Beginn des
Art der Riicklagen Vorjahres Haushaltgahres
2002
DM/E 2003 2004
€ €
Allgemeine Riicklagen 50.175,22
25.654,19 8.634,05 6.684,05

Nachrichtlich

Ausgaben des Verwaltungshaushaltes der letzten 3 Jahre:

2000 61.099,00 €
2001 61.866,00 €
2002 61.866,00 €
184.831,00 €
Durchschnitt der
letzten 3 Jahre 61.610,00 €

somit Mindestriicklage
(eins vom Hundert) 616,00 €

Wegen des Hochstbetrages der Riicklage siehe Ziffer 2 des Vorberichts.

Ubersicht
uber die aus Ver pflichtungser machtigungen vor aussichtlich

fallig werdenden Ausgaben
(82ADbs. 2Nr. 2 KommHYV)

Verpflichtungserméchtigungen sind nicht vorgesehen.

Ubersicht
Uber den voraussichtlichen Stand der Schulden (ohne K assenkr edite)
(82 Abs. 2 Nr. 3 KommHYV)

Der Regionale Planungsverband hat keine Schulden.




Regierung der Regiona.f;:;t.f& nfortschreibung

i itk Hochwasserabfiuss in der Region 6

Vorstellung des wasserwirtschaftlichen Fachbeitrages

svorranggebiete fur den Hochwasserabfluss
und Hochwasserruckhalt in der Region 6*

am 20.11.2003

TOP1: HANDLUNGSFELDER IM BEREICH HOCHWASSER

e Hochwasser (HW) entsteht in der Flache und betrifft die Flache.

e Sowohl innerorts als auch in der Flache missen sich die Losungsansétze er-
ganzen.

e Regionale und Uberregionale Zusammenarbeit sind wichtige Voraussetzung,
um beim Thema Hochwasser gute und wirtschaftliche Loésungsansatze zu be-
kommen. Denn an Flissen ist jeder Unterlieger als auch Oberlieger

e Wichtig ist, dass die fachlichen Grundlagen erhoben werden und entsprechend
aufbereitet werden, um Planungssicherheit fir Kommunen, Gewerbetreibende
und Blrger zu erhalten.

HW-Schutz baut auf drei Handlungsfelder auf:

e HW-Vorsorge: Dazu kann der Regionalplan entschieden beitragen

¢ Rickhalt in der Flache: Unterhaltung und Entwicklung der Gewasser kann ei-
nen wichtigen Beitrag leisten

e Technischer Hochwasserschutz: Hier ist der Rat der Wasserwirtschaftsamter
gefragt.

Alle Dre Handlungsfelder stehen gleichberechtigt nebeneinander und erganzen

sich.

Handlungsebenen

Jeder, Staat, Kommune oder Birger steht in der Verantwortung und sollte in sei-
nem Bereich mit moglichst geringen Mitteln mdglichst viel erreichen. Nur so l&sst
sich HW-Schutz wirtschaftlich und gerecht realisieren.

Vorsorge in der Oberpfalz

Die AG ,Vorbeugender HW-Schutz im Einzugsgebiet des Regens (und Naab)" un-
ter Federfihrung der RdO wurde 2002 ins Leben gerufen.

Anlass: Verheerendes Regenhochwasser 2002

Ziele der AG: MalRnahmen eruieren und betreiben, die geeignet sind, zuklnftig
Schéaden zu minimieren. Z.B.

e Verringerung Risikopotentials (U-Gebiete, Bauleitplanung, Regionalplanung)
Verbesserte HW-Vorhersage (Staat)

Ortlicher HW-Meldeplan, (Kommune)

Offentlichkeitsarbeit, Aufklarung der Burger: (Faltblatt, Broschiire ab 12.2003)
Rickhalt in der Flache, nachhaltiger Umgang mit Niederschlagswasser (Kom-
mune)
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TOP 2: Rechtliche und fachliche Grundlagen Regionalplan ,,Hochwasser*

Auszug aus dem Landesentwicklungsprogramm 2003:

Gebiete aulRerhal b wasserrechtlich festgesetzter Uberschwemmungsgebiete, sowie geeig-
nete (re)aktivierbare Fléachen, die fir den vorbeugenden Hochwasserschutz benétigt wer-
den, sollen as VR-Gehiete fur den Hochwasserabfluss und —riickhalt (\V orranggebiete
Hochwasser) in den Regional plénen gesichert werden.” (Ziele LEP 3.3.1.2).

Die Sicherung der Uberschwemmungsgebiete durch ein entsprechend wirksames
Instrument der Raumordnung kann potenzielle Konflikte mit andern Nutzungen
friihzeitig aufzeigen und soll die kiinftige wasserrechtliche Festsetzung der Uber-
schwemmungsgebiete vorbereiten (Begriindung LEP 3.3.1.2).

Der Regionale Planungsverband der Region 6 hat am 30.05.2001 den Fortschrei-

bungsbeschluss fur den Teilbeitrag , Wasserwirtschaft* gefasst.

DARSTELLUNGSMARSTAB (BEISPIELHAFT DARGESTELLT AN DER REGION

SUDOSTOBERBAY ERN)
M 1:100.000 => 1mm=100m
Offene Schraffur, ca. 3 mm Abstand
Darstellungsgenauigkeit nicht parzellenscharf

Bruttoflachen in den Regionen 6 und 11 (wasserwirtschaftlicher Fachbeitrag):

Es werden nur Bereiche aufgenommen, die im Regionalplan darstellbar
sind. Es sind daher i.d.R Flachen an Gew. I. und Il. Ordnung dargestellt. In
Einzellféllen werden nach fachlicher Abstimmung auch Flachen an Gew. llI
aufgenommen.

Dargestellt sind die wesentlichen und regionalplanerisch bedeutsamen
Hochwasserbereiche eines Talraums (grof3e Hochwasser oder HW100). Die
Wiederkehrwahrscheinlichkeit der Hochwasserereignisse bewegt sich etwa
zwischen HW10 (statistisch Wiederkehr alle 10 Jahre) und HW100.

Die Flachen basieren auf folgenden fachlichen Grundlagen:

Art der Erhebung Art des Hochwassers
- Beobachtet mit Jahreszahl grofRes Hochwasser/ HW100
- Fachlich geschétzt auf Grundlage groRes Hochwasser/ HW100
der Talraumtopografie
- Berechnet grol3es Hochwasser/ HW100
Nettoflachen:

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete
Geschlossene Siedlungsbereiche
Hochwassergeschiitzte Gebiete

werden nicht als Vorranggebiete dargestellt. Der Abgleich erfolgt Uber das
Raumordnungskataster (Regionale Planungsstelle mit technischem Biro). Nur
die Nettoflachen sind Basis des weiteren Verfahrens.
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Die Bruttoflachen kdénnen im Begrindungsteil als Information fir die Kommunen

dargestellt _
[T R — Regonaialanfortechrel
werden. -‘w s Heehwazserebdius um::.u.u Fa

Belaplel Stadt Amberg

Links: | Bruttofldchen”
Rechis: Erste (bergchilgipe Absch#zung von  Mettofliachen®
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Ansprechpartner in der Wasserwirtschaft:

Im Rahmen des weiteren Verfahrens steht die Wasserwirtschaftsverwaltung (die Was-
serwirtschaftsdmter Amberg und Weiden und die Regierung der Oberpfalz, SG 850 )
den Gemeinden vor Ort gerne bzgl. Information und Beratung zu Verfligung.

Ihr Ansprechpartner im SG 850 der Regierung der Oberpfalz

Jorg Ernsberger 0941/5680 -850
Raimund Schoberer -852

Ihre Ansprechpartner am Wasserwirtschaftsamt Weiden

Gunther Michler, Abteilungsleiter Lkr. Tirschenreuth 0961/304 - 436
Erich Eichenseer, Amtsleiter - 402
Rolf Schlapschy, Abteilungsleiter Lkr. Neustadt / WN - 428
Helmut Schafhauser, Hochwassernachrichtendienst -414

Ihre Ansprechpartner am Wasserwirtschaftsamt Amberg

Peter Frohlich, Fachbereichsleiter Wasserbau 09621/307 -160
Gunter Schobert, Amtsleiter -100
Reinhold Melzer, Abteilungsleiter Lkr. Schwandorf -125

Dr. Hans Weil3, Abteilungsleiter Lkr. AS und Stadt AM -106



